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OBJETIVOS

\

Determinar la influencia de la
preparacion del diente (cony
sin ameloplastia) en la
capacidad de penetracion de

sellante resinoso.

ESPECIFICOS

Analizar la microfiltracion de un sellante
resinoso con fresado superficial.

Evaluar la microfiltracion de un sellante
resinoso sin fresado superficial.

. : : —
Comparar los valores de microfiltracion
entre los grupos de dientes que se
realice ameloplastia y los que no se
realiza la preparacion mecdanica.




METODOLOGIA
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o de ameloplastia (15 s)

Grabado acido 37% (20s)

Ameloplastia (fresa redonda 650u)




Colocacion del sellante (esperd 15s) Fotocurado 20 seg

Secado con pera de aire

Almacenamiento en Agua destilada
37 °C (24horas)

Grupo Ay B en tubos de ensayo plasticos




(marca MABE) 5°C

55 °C (marca POL-ANKA)

Cierre de apice (TPH espectrum densply) Barnizado
Termociclado manual in

Termociclado manual refrigeradora
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Grupo A y B luego de colocacion en azul de metileno.
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Cortte del diente con disco de Diamante (Diamond) Cortes terminados de Grupo A y B

GRADOS MICROFILTRACION de TINTA

GRADO 0 No penetracioén de tinta en la interfase entre esmalte y
sellante

GRADO 1 Penetracion de tinta en la interfase esmalte sellante

GRADO 2 Penetracion de tinta hasta el fondo de la fisura

Muestra A4
Imagen microscopica con aumento de 100z
Grado 2 de Microfiltracion

Autores: Ramirez P y Col. (2007). Adhesion y microfiltracion

de dos selladores de fosetas y fisuras con diferente sistema de
Es icsroscopio 100x i . . L ) N
S Coroscopro X Motic Images Plus 2.0 ML polimerizacion, Odontoligica Mexicana, México, 11(2).



CON AMELOPLASTIA

Muestra A1
Imagen microscépica con aumento de Muestra A2 Muestra A3 Muestra A4

Grado 0 de microfiltracid Imagen microscépica con aumento de 100x Imagen microscépica con aumento de 100x Imagen microscépica con aumento de 100z
Grado 0 de Microfiltracion Grado 3 de Microfiltracién Grado 2 de rofiltracién

Mue: Muestra 411
Im? 5 . = . : 2 0 ima microcépica con amuento de 100 e opica con aumento
ado 0 de Microfiltracién ltracion

Muestra B2
Imagen microscépica con aumento de 100
Grado 2 de Microfiltracién

M aB1
Imagen microscépica con aumento de 100x
Grado 1de Microfiltracién

Muestra B
aumento de 101 gen microscépica con aumento de 100x i . on aumento de 100x Imagen micr
Grado 2 de Microfiltracién

- i Muestra B10 Muestra B11
oscépica con aumento de 100x pica con aumento de 100 i -épica con aumenta de 100x Imagen mi
e Microfitracién icrofiltacié crofiltracién 0d




RESULTADOS

Cuadro I Cuadro II

GRUPO B (Sin ameloplastia)

GRUPO A (Con ameloplastia)

Microfiltracién Microfiltracién
GRADO 0 GRADO 1 GRADO 2 GRADO 0 GRADO 1 GRADO 2
No Penetracién  Penetracion No Penetracion Penetracién
MUESTRA penetraciéon de tinta enla de finta MUESTRA penetracién  de tintaenla de tinta hasta
de tinfaenla interfase hasta el de finta en la interfase el fondo de la
interfase esmalte fondo de la inferfase esmalte fisura.
entre sellante fisura. entre esmalte sellante

esmaltey y sellante

sellante
T ] X T ] X
2 2 | X
| 3 | X I X
[ 4 ] X 2| X
|5 [ 5 | x
B & | X
X X
|8 | X 8 | x
A X I X
| 10| X 10 X
] X | X
| 12| X 12 X
| 13| X 13 X
] X 4 X
|15 X 15 X
1 1 3 5 3 7

Fuente: Autores y Area de Biotecnologia - X ,
Fuente: Autores y Area de Biotecnologia

INTERPRETACION: Al analizar los datos obtenidos en la

. . . iy INTERPRETACION: En este cuadro de piezas dentales sin
tabla I, al realizar el fresado superficial previo a la colocacidon i , . .,
. ) ameloplastia (grupo B), se observO mayor grado de microfiltracion,

del sellante se pudo observar que existe mayor numero de i .
siendo 10 piezas las afectadas; en grado 1 y 2.

iezas dentales (11) sin microfiltracién o grado 0.




Cuadro IV. Frecuencia Esperada y Chi Cuadrado

FRECUENCIAS ESPERADAS
Grado0 Grado1l Grado?2 Total
Con Ameloplastia 26.7% 6.65% 16.65% 50%

Sin Ameloplastia 26.7% 6.65% 16.65% 50%
Sin Ameloplastia 16.7% 10% 23.3% 50%

Total 53.40% 13.30% 33.30%  100%
53.40% 13.30% 33.30% 100%

Fuente: Autores y Arg4 de Biotecnologia Fuente: Autores y Area de Biotecnologia

. Frecuencia Observadas por tipo de preparacién

|
FRECUENCIAS OBSERVADAS

Grado0 Grado 1l Grado?2 Total
Con Ameloplastia 36.7% 3.3% 10% 50%

Chi cuadrado calculado: 1.11
X2c =1,11 > XZQ01 g = 0.30
Chi cuadrado Tabular: 0.30

INTERPRETACION: Al obtener Chi cuadrado calculado (x%c= 1.11), del
promedio de la tabla de Frecuencia de Observacidn y Obteniendo las
frecuencias esperadas, mediante una fOrmula aplicada se obtuvo Chi
cuadrado Tabular (x*t= 0.30), siendo menor que el antes mencionado y
tomando en cuenta el 99% de probabilidad de la tabla de Valor Critico X2,
reflejd que las variables no son independientes, es decir, el tipo de
preparaciOn se relaciona con el grado de microfiltracion.



CONCLUSIONES

Al realizar la evaluacion de los drganos dentalrios con
ameloplastia previo a la colocacion del sellador resultd que el

mayor porcentaje de piezas, 36,7% no presentan microfiltracion
es decir Grado 0

Analizando las muestras sin el fresado superficial, se obtuvo

que el mayor porcentaje (23,3%) de piezas dentales presento
el nivel mas alto de microfiltracion, es decir Grado 2

Al comparar los valores de microfiltfracion de los dos grupos de
dientes se determind que al realizar o no el desgaste selectivo va

a existir microfiltfracion, pero al realizar ameloplastia se reduce el
grado de microfiltracion.
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